Pan Kazimierz Wittstock w liscie do Redakcji pisze:

Jestem pracownikiem zajmujacym si¢ atestacja sprzgtu elektroizolacyjnego, ktory znajduje sig¢
w stacjach elektroenergetycznych W.N.in.n.

Atestujac w/m sprzgt wielokrotnie stwierdzam, ze w stacjach nie ma odpowiedniego sprzgtu, oraz
w ilosci ktora zapewnia bezpieczenstwo osobom usuwajacym awarie elektryczng. Kierownictwo technicz-
ne tych obiektéw powotuje si¢ na instrukcj¢ obstugi stacji elektroenergetycznych, ktéra na temat rodzaju,
ilo$ci sprzetu nie wypowiada sig, oraz ze nie ma przepiséw prawnych ktore by wyraznie ta sprawe regulo-
waly. Do tego sprzetu zaliczam chodniki-dywaniki, rekawice, potbuty, kalosze, drazki elektroizolacyjne,
wskazniki napigcia, uziemiacze, chwytaki, uchwyty do bezpiecznikow mocy.

Zwracam si¢ do Pana z uprzejma prosba na wskazanie mi aktualnych przepiséw na ktére mogtbym si¢
powotaé, zeby wyegzekwowac ich stosowanie przez kierownictwo techniczne tych zaktadow.

Polski Komitet Bezpieczenstwa w Elektryce SEP odpowiada:

Wytyczne eksploatacji sprzetu w energetyce stanowiace zatacznik nr 7 do Instrukcji organizacji bez-
piecznej pracy w energetyce, zatwierdzonej do uzytku shuzbowego przez MEIEA w roku 1976, przestaty
obowigzywaé wraz z uniewaznieniem ustawy o gospodarce paliwowo energetyczne;j.

Ustawa Kodeks pracy w dziale X jednoznacznie okresla, ze za stan bezpieczenstwa i higieny pracy
w zaktadzie pracy ponosi odpowiedzialnos¢ pracodawca. W zalezno$ci od wewngtrznej struktury orga-
nizacyjnej, czynnosci eksploatacyjne urzadzen wykonuja pracownicy zatrudnieni bezposrednio na stacji
elektroenergetycznej, lub eksploatujacy dany ,,obszar” sieci. Dalej, przepisy nie stanowia o wyposazeniu
obiektu w sprzgt ochronny lecz wyposazeniu pracownikow, ktorzy si¢ nim postuguja. Gwarantuje to m.in.
biezaca kontrole sprawnosci i waznosci badan okresowych. Zatem egzekwowanie wyposazania stacji
w wymieniony przez Pana sprzet lezy catkowicie po stronie przedsigbiorstwa, pracodawcy i stuzb BHP.
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