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Mgr inz. Jerzy Kucharski

W SPRAWIE ARTYKULU ,,SYSTEMY POLACZEN
WYROWNAWCZYCH - CZY OBEJMOWAC NIMI METALOWE
KRANY...” W _ELEKTROINFO” NR 10/2005

Otrzymalem z COSiW SEP przesylke, do ktorej dotaczono parg egzemplarzy
czasopisma Elektroinfo. W numerze 10/2005 natrafitem na artykut ,,Systemy
polaczen wyréwnawczych — czy obejmowac nimi metalowe krany instalowane na
nieprzewodzacych rurach wodociggowych?”. Autor, mgr inz. Julian Wiatr powotuje
si¢ na prof. dr. hab. inz. Zdobystawa Flisowskiego, podajac jego teze ,,ze podczas
wyladowania atmosferycznego przy bezposrednim trafieniu pioruna w budynek
okoto 50 % pradu wpltywa do instalacji wewngtrznych powodujac pojawienie si¢
duzego napigcia na zastgpczej opornosci stupa wody. Napigcie, bedace wynikiem
przeptywajacego pradu piorunowego, moze stwarzac¢ zagrozenie porazeniowe dla
ludzi przy dotknigciu metalowych elementow zainstalowanych na plastykowych
rurach (przy duzej rezystancji stupa wody prad o wielkosci kilkunastu kiloamperow
powoduje pojawienie si¢ wysokiego napigcia).” Dalej Autor pisze:

W warunkach normalnych potaczenie wyrownawcze metalowego kranu

osadzonego na plastykowej rurze moze stwarza¢ zagrozenie porazeniowe, 0 czym
wielokrotnie pisali dr inz. Edward Musiat i dr inz. Witold Jabtonski”. Natomiast
podczas wyladowania atmosferycznego przy braku tych potaczen pojawia sig
zagrozenie pochodzace od znacznego napigcia odkladajacego si¢ na stupie wody,
wskutek przeptywu duzego pradu pochodzacego z wytadowania atmosferycznego.
Te dwa potencjalne zagrozenia wystepuja w skrajnie r6znych warunkach i nawzajem
si¢ wykluczaja. Co zatem zrobi¢, by uzyskac¢ wlasciwa ochrong od porazen w kazdych
warunkach? Rozwigzaniem problemu moze by¢ objecie metalowych kranow
zainstalowanych na plastykowych rurach systemem potaczen wyréwnawczych
poprzez szeregowe potaczenie z iskiernikiem o napieciu przeskoku nie wigkszym niz
dopuszczalne dtugotrwale napiecie dotykowe. W warunkach normalnych wystepuje
wowczas galwaniczna przerwa, ktdra powoduje, ze kran nie jest objety systemem
polaczen Wyro'wnawczych Natomiast podczas Wy%adowania atmosferycznego gdy
na opornosci stupa wody zgromadzonego w rurze pojawia si¢ napigcie niebezpieczne,
iskiernik doprowadza do chwilowego polqczema galwanicznego, ktore ulegnie
naturalnemu przerwaniu po zniknigciu zagrozenia.

Z niemalym zdziwieniem czytatem ten kuriozalny artykut. Od kilku lat, odkad
pojawita si¢ btedna interpretacja Komitetu Technicznego nr 55 w sprawie obowiazku
obejmowania miejscowymi polaczeniami wyrownawczymi metalowych kranoéw
fazienkowych instalacji wodnej wykonanej z rur nieprzewodzacych, rozpow-
szechniona przez Centralne Kolegium Sekcji Instalacji i Urzadzen Elektrycznych
SEP i Biuro Zarzadu Glownego Stowarzyszenia, opublikowano wiele artykutow.
Wykazano w nich, Zze stosowanie tego nakazu nie tylko jest sprzeczne
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z zasadami wiedzy technicznej, ale zagraza niebezpieczenstwem porazenia pradem
elektrycznym. Wbrew tym publikacjom wkrotce znalazl si¢ ten nakaz
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury [1], a autorzy nakazu z aktywnym udziatem
CXK. Sekcji IUE wielokrotnie w réznoraki sposob wyjasniali w kolejnych
interpretacjach swoje stanowisko. Dzieki artykulowi mgr. inz. Juliana Wiatra
dowiadujemy si¢ o kolejnym wyjasnieniu. Godzi si¢ przy tym podkresli¢, ze zaden
z autoréw krytycznych artykutéw dotyczacych btgednych nakazow nie doczekat sig
odpowiedzi ani z Komitetu Technicznego nr 55, ani z C.K.Sekcji [iUE SEP. Z uporem
godnym lepszej sprawy, w dalszym ciaggu nie liczac si¢ z druzgocaca krytyka ich
stanowiska, podejmujg kolejne proby uzasadnienia swego btednego stanowiska,
czego przyktadem jest takze artykul Juliana Wiatra.

Mozna nie dziwi¢ si¢, ze Minister Infrastruktury nie liczy si¢ z krytycznymi
opiniami specjalistow z Organizacji pozarzadowych i sprzeczno$cia z ustawa Prawo
budowlane, wbrew ktorej nie zmienia zapisu zagrazajacego bezpieczenstwu zycia
ludzkiego. Opisany przypadek nie jest odosobniony.

Nie sposob zrozumie¢ biernos¢ Zarzadu Gtownego SEP. Rozpowszechnienie
przez Biuro ZG SEP i Centralne Kolegium SEKCJI IiUE bfednej interpretacji
doprowadzito do zamieszania w rozumieniu przepisow w srodowisku elektrykow.
Brak reakcji na ignorowanie przez C.K. Sekcji liUE SEP i przedstawicieli Komitetu
Technicznego nr 55 rekomendowanych przez SEP wykazanych im bledow
merytorycznych jest sprzeczne z celami statutowymi Stowarzyszenia. Naraza na
szwank prestiz i wiarygodnos¢ Stowarzyszenia w sSrodowisku elektrykow i nie tylko.

W ocenie dziatalno$ci wiadz dobiegajacej konca kadencji i dyskus;ji
przedzjazdowej nalezy si¢ zastanowi¢ nad dalszg formg oddziatywania SEP na
stanowione przez wiladze ustawodawcze i rzadowe przepisy prawno-techniczne,
a takze nad potrzeba jednolitej, spojnej i zgodnej z zasadami wiedzy technicznej
interpretacji tych przepisow przez organy Stowarzyszenia.
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