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Tekst aneksu zawiera: * Tekst pierwszej erraty, opublikowanej na stronie www.redinpe.com —
bezzwlocznie po ukazaniu si¢ Zeszytu « Uzupetnienia i erraty wynikajace z Polskich Norm, zaréwno
tych, ktore ukazaly si¢ po wydaniu Zeszytu, jak i pomini¢tych przez autora ¢ Fragmenty recenzji z listu
dra W. Jablonskiego (caly tekst listu zostat opublikowany w nr. 150 Miesigcznika) ¢ Tekst listu autora
37. Zeszytu, bedacego odpowiedzig na list dra W. Jablonskiego, z kopig do wiadomosci redaktora na-
czelnego wydawnictw INPE ¢ Podsumowanie.

2. Zlistudrainz. Witolda Jablonskiego

Przedmiotem listu sg krytyczne uwagi autora dotyczace ochrony przeciwporazeniowej i zwigza-
nej z nig terminologii oraz bibliografii. Autor opisuje w liScie zmiany jakie ukazaty si¢ w nawszych
normz;ch i przepisach, a takze niescistosci, czy tez bledy redakcyjne. Oto wazniejsze fragmenty
listu.”

1. ... W rozdziale 3 proponuj¢ poda¢ za aktualnymi publikacjami, zatozenia jakie przyjeto przy
ustalaniu kryteriow skuteczno$ci ochrony (w tym kryteria skuteczno$ci ochrony przeciwporaze-
niowej podane w raporcie IEC 60479-1), przewidziane do stosowania srodki ochrony przeciwpo-
razeniowej 1 petne wiadomosci o $rodku ochrony (strukture i krotki opis dziatania), szczegdtowe
wymagania dotyczace ochrony przez samoczynne wylaczenia zasilania (systemu) w instalacjach
iliniach niskiego napigcia oraz ochrony w obiektach wysokiego napigcia.

2. ... Szczegdlowe wymagania stawiane ochronie przeciwporazeniowej sg zawarte w normach
opracowanych przez CENELEC (HD, EN) lub IEC, a w Polsce przyj¢to niezbyt wtasciwg zasa-
de dostownego ttumaczenia tych norm. W rezultacie w tekstach polskoj¢zycznych norm euro-
pejskich i migdzynarodowych mamy terminologie, ktora nie zawsze pokrywa si¢ z terminologia
stosowang od wielu lat w Polsce. Dla jednoznacznego rozumienia postanowien tych nowych
norm czytelnik powinien zna¢ nowa terminologi¢, ktéra powinna tez by¢ stosowana w ,,Pod-
reczniku...”. Oto kilka przyktadow stosowanych w podreczniku terminow i odpowiednich termi-
néw stosowanych w thumaczonych na jezyk polski normach IEC i CENELEC:

o prad razeniowy (np. str. 16, 19,20), w nowych normach — prad dotykowy, prad razeniowy
(touch current),

« napiecie dotykowe (np. str. 16, 18, 22), w nowych normach — napiecie dotykowe spodzie-
wane (prospective touch voltage),

) Caly tekst: zobacz Miesiecznik INPE 2012 r.nr 150, 5. 74-79 lub www. redinpe.com — Z listow do Redakcji
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« napiecie razeniowe (np. str. 22, 34), w nowych normach — napiecie dotykowe (rzeczywis-
te), napiecie dotykowe razeniowe (/effective] touch voltage),

Uwaga: w polskojezycznych normach czesto opuszczany jest nawias stowa (rzeczywiste)

o ochrona dodatkowa (np. str. 25, 28, 35), w nowych normach — ochrona przy uszkodzeniu,
(ochrona przy dotyku posrednim) (fault protection),

e rownoczesna ochrona przed dotykiem bezposrednim i po§rednim, rownoczesna ochro-
na podstawowa i dodatkowa (np. str. 26, 27), w nowych normach — ochrona wzmocniona,
napiecie bardzo niskie (SELV i PELV),

o szybkie wylaczenie (np. str. 24, 25, 28). W nowych normach nie ma takiego terminu: nalezy
pisa¢ —wylaczenie w wymaganym czasie,

o napiecie bezpieczne Uy, (str. 30), w nowych normach — napiecie dotykowe graniczne
umowne, napiecie dotykowe dopuszczalne dlugotrwale (conventional touch voltage limit),
Uwaga: IEC juz w potowie lat 90. ubieglego wieku postanowito nie uzywac stowa ,,bez-
pieczne w tlumaczeniu skrotu SELV (Safety Extra-Lov Voltage). Stwierdzono, ze nalezy
stosowac termin ,,system SELV” bez rozwijania skrotu. Jezeli jednak kto$ by domagat si¢ wy-
jasnienia skrotu, to zalecono wyjasnic, ze chodzi tu o ,,separowane bardzo niskie napigcie.”.

o uziemienie otwarte (str. 23), w nowych normach nie stosuje si¢ takiego terminu i nie jest roz-
patrywany uktad przedstawiony w ,,Podrgczniku...” narys 3.3 f.

Rowniez definicje niektorych terminéw przytoczone na str. 22 nie sg aktualne. Wystarczy

poréwnac definicj¢ napigcia dotykowego z definicja napigcia dotykowego spodziewanego,

ktoéra mozna znalez¢ np. w normie PN-EN 61140 lub PN-IEC 60050-195.

Nalezy tez zauwazy¢, ze w aktualnych normach oznaczenia literowe niektorych ww. termindow sa

w normach inne niz w ,,Podrgczniku...”. Na przyktad: napigcie dotykowe razeniowe oznacza si¢

Ur, napigcie dotykowe spodziewane — Usgr, a napigcie krokowe — Ug (oznaczenia te prosze

porownac z oznaczeniami na str. 22 ,,Podrecznika...”).

... Nieliczne przywotania (gtdwnie przepisow) w tekscie rozdziatow 1,2 i 3 dotyczg w zasadzie

aktualnych publikacji. Uwazam, Ze nalezaloby zaznaczaé na podstawie jakich norm lub prze-

pisow podano poszczegdlne wymagania.

... Nieprawdziwe jest stwierdzenie umieszczone na dole strony odbiornikow klasy 0 nie wolno

uzywac w pomieszczeniach mieszkalnych i podobnych. W tablicy 1 w normie PN-EN 61140 (str. 32)

znajduje si¢ informacja, ze urzadzenia klasy 0 mozna stosowa¢, gdy stosowana jest ochrona przez

zastosowanie srodowiska nieprzewodzacego (izolowanego stanowiska) lub ochrony za pomoca
separacji elektrycznej. Nalezy rowniez przyjac, ze urzadzenia klasy 0 mogg by¢ stosowane, gdy

znajduja si¢ one poza zasiggiem reki. (str. 13).

... Stwierdzenie, ze ,,W zakresie ochrony przeciwporazeniowej w instalacjach do 1 kV obowiazuja

postanowienia normy PN-HD...” nie jest w chwili obecnej prawdziwe, poniewaz nie wszystkie

czesSci ww. normy zastapity odpowiednie czesci normy PN-IEC 60364. Mozna to stwierdzi¢
siggajac do zalgcznika 1 aktualnej wersji rozporzadzenia MI w sprawie warunkow technicz-

nych, jakim powinny odpowiada¢ budynki iich usytuowanie. (str. 22).

... Nieaktualna jest juz podana odleglo$¢ ,,...pomiedzy dwoma przewodzacymi przedmiotami.

Oddzielonymi odstgpem powietrznym 2 m...”. W aktualnej normie PN-HD 60364-4-41 (za-

tacznik C) ta odlegtos¢ zostata wydtuzona do 2,5 m. (str. 22).

Nieprawdziwe jest stwierdzenie, ze ,,Jako warunki normalne przyjmuje si¢: temperature

w granicach -25°C do + 25°C; wilgotno$¢ wzgledna nie wigksza niz 75% ...”. Juz od 2009 r.

warunki normalne sg podane w normie PN-HD 60364-5-51 (zatacznik ZA). W zatgczniku tym

podano, ze warunki normalne charakteryzuja si¢ temperaturg -5°C do + 40°C (w warunkach
tych moga by¢ w niektorych przypadkach potrzebne specjalne $rodki ostroznosci), a bez tej
uwagi —+5°C do +40°C, a wilgotnos$¢ wzglgdna moze wynosi¢ 95% z uwaga jw., lub 85% bez

uwagijw. (str. 23).

... Stwierdzenie, ze w ,,pomieszczeniach normalnych nie istnieje niebezpieczenstwo porazenia

i dla sprawnych technicznie odbiornikéw na napigcie do 250 V wymagana jest tylko izolacja

robocza lub zastosowanie odpowiednich oston” nie jest prawdziwe. Sugeruje ono, ze w takich

pomieszczeniach kazda izolacja robocza moze by¢ $rodkiem ochrony podstawowej, czyli jest
izolacja podstawowa oraz ze w takich pomieszczeniach mozna nie stosowaé ochrony przy
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uszkodzeniu dla odbiornikéw o napigciu do 250 V (?). Uwazam, ze lepiej bytoby napisa¢, ze
w takich pomieszczeniach nalezy spetni¢ wymagania zawarte w normie PN-HD 60364-4-
41.(str.23).

8. ... Uwazam, ze nalezy w podrgczniku zamiesci¢ rysunki podstawowych uziemien uktadow
sieciowych oparte na rysunkach zamieszczonych w normie obligatoryjnej PN-HD 60364-1, bo sg
to rysunki o duzych walorach dydaktycznych. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze w normie nie ma
rysunku odpowiadajacego rys. 3.3 fzamieszczonego w ,,Podreczniku...”. Stosowanie takich ukta-
dow uznano, bowiem za nieuzasadnione. W normie zamieszczono natomiast rysunek uktadu IT
z pofaczonym punktem N z ziemig przez dostatecznie duza impedancje. Uktady te sa w wielu
krajach coraz czg$ciej stosowane. (str. 24).

9. ... Podana w tab. 3.1 struktura (rodzaje) ochron i $§rodkow ochrony przeciwporazeniowej
w urzadzeniach niskiego napigcia nie uwzglednia postanowien aktualnych norm. Nowa
struktura jest trudna do zrozumienia i warto ja w Podreczniku poda¢ i objasni¢ chociazby na
przyktadzie ochrony najczgsciej stosowanej, tj. ochrony przez samoczynne wyltaczenie zasi-
lania.

Ochrona (system ochrony nazywany w nowych normach $rodkiem ochrony) sktada si¢ wg
aktualnej normy PN-HD 60364-4-41 (w oparciu o norm¢ PN-EN 61140) ze srodka ochrony
podstawowej oraz srodka ochrony przy uszkodzeniu lub zastepujacego wymieniane Srodki
srodkiem ochrony wzmocnionej (dawniej nazywanej réwnoczesng ochrong przed dotykiem
bezposrednim i posrednim). Srodek ochrony podstawowej i srodek ochrony przy uszkodzeniu
moga lub powinny by¢ uzupetnione srodkiem ochrony uzupetniajace;.

Na rysunku 1 przedstawiono strukture (linig przerywang) i elementy ochrony przez samoczyn-
ne wylaczenie zasilania (system, ale w normie jest on tez nazywany srodkiem ochrony). (str. 25).

10. ... Brakjestpodstawowego postanowienia dotyczacego srodkow ochrony przeciwporazeniowej
(wprowadzonego przez norm¢ PN-HD 60364-4-41) dotyczacego zakresu stosowania poszcze-
golnych srodkow ochrony. Norma dopuszcza do powszechnego stosowania 4 z 7 srodkow
ochrony przeciwporazeniowej. Pozostale 3 $srodki moga by¢ stosowane tylko wowczas, gdy
instalacja jest pod nadzorem osob wykwalifikowanych lub poinstruowanych tak, ze nieautoryzo-
wane zmiany nie moga by¢ dokonywane. (str. 25).

3. Zodpowiedziautora37. Zeszytu

... Ze swej strony chciatem bardzo serdecznie podzigkowac za cenne i liczne uwagi do mojego
zeszytu. Pragng tu wyjasni¢, ze moim celem nie bylo podanie instrukcji projektowania lub wykony-
wania instalacji ochrony przed porazeniem, lecz przedstawienie zagadnienia jako jednego z najwaz-
niejszych sposrod innych omawianych w Zeszycie 37.

Celowo nie odwoltywatem si¢ do poszczegdlnych przepiséw i norm i nie podawatem ich aktual-
nych w Polsce wymagan, ktore maja by¢ stosowane przy projektowaniu i wykonawstwie instalacji
elektrycznych, tym bardziej, ze ulegaja one zmianom i powinny by¢ zawsze sprawdzane w momencie
praktycznego stosowania. Nie odwotywatem si¢ tez w szczegotach do literatury, a wykazy aktualnych
norm podawatem zbiorczo na koncu kazdego rozdziatu. Widocznie jednak nie udato mi si¢ w sposob
wlasciwy wyjasni¢ moich intencji przedstawienia problematyki, a nie wymaganych i konkretnych
rozwiazan. Po otrzymaniu ,,Uwag” poinformowatem Redaktora Naczelnego /NPE, ze powinien pilnie
zosta¢ opublikowany nowy Zeszyt lub obszerny artykut podajacy aktualne kryteria i wymagania ochro-
ny przeciwporazeniowej oparty o okreslone dokumenty prawne i normalizacyjne z zachowaniem
zastosowanego w nich stownictwa.

Nie ustrzeglem si¢ niestety od blgdow: na str. 14-15 wymienilem urzadzenia zaliczone do tzw.
grupy I wg nieaktualnej wersji odno$nego Rozporzadzenia MGPiPS, podajac jako zrodlo (wbrew
przyjetej zasadzie) aktualne w chwili pisania Rozporzadzenie z r. 2003, ktére moze zresztg ulec
znowu noweli ze wzgledu na fakt procedowania obecnie w Sejmie zmian w Prawie Energetycznym.
Btad ten zostal zauwazony i podany w erracie na stronie internetowej /NPE. Blednie tez podatem na
str. 23, jako tzw. warunki normalne, zakres -25 do +25 °C (tj. AA7) zamiast -5 +40 °C i wilg. 95(85)%
(tj. AB4).

Pozostale uwagi Kolegi rowniez uwazam za stuszne i cenne, z tym ze niezaleznie od ich wagi,
wszelkie szczegdty ochrony przeciwporazeniowej przy realizacji praktycznej lub ocena zastoso-
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wanych srodkow ochrony muszg by¢ wykonywane zgodnie z aktualnymi w danym czasie wymaga-
niami norm i przepisow i dlatego zagadnienia podane w zeszycie powinny by¢ zawsze na biezaco
aktualizowane przez uzytkownika.

Jeszcze raz bardzo dzigkuj¢ za zainteresowanie si¢ zeszytem i cenne uwagi. Pozostaje¢ z szacun-
kiem i serdecznie pozdrawiam.

(-) Jan Strojny

4. Erratado Zeszytu37.,,Podrecznika...”

Na str. 14-15 w rozdziale ,,1.5. Kwalifikacje 0sob zajmujacych si¢ eksploatacjg urzadzen elek-
trycznych” w akapicie ,,Grupa 1.” punkty od 1) do 11) s nieaktualne. Zostaty zastapione jak naste-
puje:

Grupa 1. Urzqdzenia, instalacje i sieci elektroenergetyczne wytwarzajqce, przetwarzajqce,

przesylajqceizuzywajqce energie elektryczng:

1) wurzqdzenia prgdotworcze przylgczone do krajowej sieci elektroenergetycznej bez wzgle-

dunawysokosé¢ napiecia znamionowego;

2) urzgdzenia, instalacje i sieci elektroenergetyczne o napieciu nie wyzszymniz 1 kV;

3) urzqdzenia, instalacje i sieci o napieciu znamionowym powyzej 1 kV;

4) zespoly prgdotworcze o mocy powyzej 50 kW

5) urzqdzenie elektrotermiczne;

6) urzqdzeniado elektrolizy,

7) sieci elektrycznego oswietlenia ulicznego,

8) elektrycznasiec trakcyjna;

9) elektryczne urzqdzenia w wykonaniu przeciwwybuchowym,

10) aparatura kontrolno-pomiarowa oraz urzqdzenia i instalacje automatycznej regulacji;
sterowania i zabezpieczen urzqdzen i instalacji wymienionych w pkt 1-9;

11) urzgdzenia techniki wojskowej lub uzbrojenia;

12) urzgdzenia ratowniczo-gasnicze i ochrony granic.

5. Podsumowanie

W opisanej wyzej sytuacji, mimo wczesniejszego opublikowania erraty i listu z krytycznymi
uwagami w internecie i Miesi¢czniku /NPE, wydanie Aneksu do Zeszytu 37. ,,Podrecznika...” byto
konieczne. Wydanie 37. Zeszytu, tak jak innych, bylo poprzedzone recenzja. Jej autor, prof. Henryk
Markiewicz m.in. w niej napisat:

Praca, zdaniem recenzenta, nie jest wolna od niedoskonatosci redakcyjnych zaznaczonych
olowkiem na poszczegolnych stronach maszynopisu. Nie uwazam, aby autor chcial sig
zgodzié ze wszystkimi uwagami recenzenta, lecz pragne, aby sie z nimi zapoznat i zastanowit,
czy niektorych sformulowan nie mozna wyrazic¢ bardziej precyzyjnie. Recenzent byl pierw-
szym czytelnikiem i podobne refleksje mogq byc¢ udziatem przysztych czytelnikow.

iwe wniosku koncowym:
Recenzowana praca jest wartoSciowa i moze by¢ wydrukowana w formie broszury jako
Podrecznik INPE. Stwarza to szanse poszerzenia wiedzy z zakresu zagrozen zwigzanych
zuzytkowaniem urzqdzen elektrycznych i energoelektronicznych.
Dzigkuje¢ Panu Profesorowi za prorocze ostrzezenia i goraco przepraszam za to, ze okazaty si¢
nieskuteczne, a takze Czytelnikow za utrudnienia w lekturze Zeszytu.

Tadeusz Malinowski
Redaktor naczelny
Kierownik ZW INPE SEP
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