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W SWIETLE DYREKTYW UNII EUROPEJSKIEJ

Przyjecie Polski do Unii Europejskiej jest uwarunkowane migdzy innymi uprzednim wprowadze-
niem do zbioru Polskich Norm zdecydowanej wigkszosci Norm Europejskich. Aczkolwiek stosowanie
norm jest w zasadzie dobrowolne, to obowiazek przestrzegania niektorych z nich moze wynika¢ z po-
stanowien prawa wspolnotowego i/lub prawa krajowego, a ta zasada obligatoryjnosci w pierwszym rz¢-
dzie dotyczy i nadal bedzie dotyczy¢ norm z zakresu bezpieczenstwa. Polski Komitet Normalizacyjny
stara si¢ spetni¢ formalnie warunki akcesji, ktore jemu sa przypisane, mniej troszczac si¢ o tres¢ norm.
Normy udostepniane w polskiej wersji jezykowej bywaja zle przettumaczone, jeszcze gorzej sa zreda-
gowane i zawieraja bledy merytoryczne. Pokazna czes¢ norm EN wiaczona do zbioru PN bedzie do-
stepna tylko w jezyku oryginatu. Jedne i drugie na og6t powstaty bez zadnego merytorycznego udziatu
polskich specjalistéw. Asymilacja europejskiego dorobku normalizacyjnego i stopniowe wdrazanie go
do praktyki, na miar¢ polskich mozliwosci, to trudne wyzwanie czekajace polskich inzynierow i techni-
kéw juz w najblizszym czasie.

1. Normy jako zbior uznanych regut technicznych

Uznane reguty techniczne sa to rozstrzygniecia probleméw technicznych przyjete przez
wiekszos¢ gremium reprezentatywnych specjalistow jako odpowiadajace aktualnemu stanowi
wiedzy [1, 7, 8]. Przestrzeganie ich obowigzuje wszelkie osoby wykwalifikowane dziatajace
w sferze techniki. Synonimem przestrzegania uznanych regut technicznych sg potoczne sfor-
mutowania, iz cos zostato wykonane zgodnie z zasadami sztuki (inzynierskiej), reprezentuje
zasady sztuki (ang. state-of-the-art) albo na odwrot, ze zostat popetniony blad w sztuce.

Prawo réznych krajow przywotuje uznane reguty techniczne jako punkt odniesienia przy
rozstrzyganiu kwestii spornych, przy czym niekoniecznie tak je nazywa. Polski Kodeks Cywil-
ny, rozwazajac odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny, zwalnia
od tej odpowiedzialnosci ,,...gdy nie mozna bylo przewidzie¢ niebezpiecznych wiasciwosci
produktu, uwzgledniajac stan nauki i techniki w chwili wprowadzenia produktu do obro-
tu...!”. Z kolei w art. 647 stanowi, iz ,,przez umowe o roboty budowlane wykonawca zobo-
wiazuje sie do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem i
z zasadami wiedzy technicznej...”. Warto tez zwrdci¢ uwage na ten spojnik taczny ,,i”: obiekt
ma by¢ wykonany zgodnie zarowno z projektem, jak i z zasadami wiedzy technicznej.

! Stan nauki i techniki to pojecie szersze niz uznane reguty techniki, bo obejmuje réwniez zasady wie-
dzy jeszcze nie ujete w normach i przepisach [2].



Uznane reguly techniczne sa zapisane przede wszystkim w normach. Pod warunkiem
wszakze, ze te normy Sa opracowane poprawnie, tzn. w petni jawnie, w gronie kompetentnych
i uczciwych specjalistéw reprezentujacych strony o rozbieznych interesach. Stosownie do oko-
licznosci tymi stronami sa tradycyjnie producenci, uzytkownicy, nadzér rynku, administracja
publiczna itd. W warunkach globalizacji gospodarki i stosowania jednolitych norm w skali re-
gionalnej, a nawet swiatowej, za strony o rozbieznych interesach mozna tez uwazac kraje bo-
gate wobec krajéw biednych. Rowne prawo udziatu w miedzynarodowych pracach normaliza-
cyjnych nie oznacza réwnych szans. Odmienne stanowisko trzeba umie¢ uzasadnic i obroni¢, a
w tym celu trzeba aktywnie uczestniczy¢ w posiedzeniach komitetow technicznych i grup ro-
boczych odbywajacych sie co kilka miesiecy w réznych krajach i na réznych kontynentach.

Tak opracowane normy racjonalizuja dziatalnos¢ techniczna, sa gwarantem bezpieczen-
stwa, ochrony zdrowia i ochrony srodowiska, poprzez w petni jawne kompromisy przyjete na
zasadzie konsensu tworza pomosty porozumienia w gospodarce, technice, nauce i administra-
cji. Stuza, interesowi ogotu, catej spotecznosci (miedzynarodowej), a nie jednej z zainteresowa-
nych stron.

Woprawdzie normy przedstawiaja w krajach Unii Europejskiej najwyzszej rangi uznane
reguty techniczne, ale ich stosowanie jest w zasadzie dobrowolne. Nie oznacza to jednak, ze
mozna je bezkarnie lekcewazy¢, omija¢ i postepowa¢ wbrew ich postanowieniom. W razie
watpliwosci co do jakosci produktu lub ustugi kwestie sporne rozstrzyga¢ sig¢ bedzie przyjmu-
jac za podstawe przede wszystkim wymagania norm. Jezeli zdarzy si¢ wypadek z ludzmi, po-
wazna awaria techniczna badz zagrozenie dla srodowiska to wiasnie w oparciu 0 wymagania
norm dokona si¢ sprawdzenia, czy urzadzenie bylo zbudowane i eksploatowane zgodnie z za-
sadami sztuki inzynierskiej. Na wymagania norm beda sie powotywa¢ poszkodowani Kklienci,
organizacje konsumenckie, organy nadzoru rynku, niestusznie obwinieni producenci, instytucje
ubezpieczeniowe, organy scigania i kazdy inna osoba fizyczna lub prawna wystepujaca jako
strona albo rozjemca w sporze, rowniez w postepowaniu sagdowym karnym badz cywilnym.
Kto bedzie chciat, by mu zlecano projekty, nadzory, wykonawstwo, ekspertyzy, czy okresowe
badania stanu urzadzen, ten bedzie przestrzegat dobrowolnych norm technicznych, bo bedzie
to gwarancja nalezytej jakosci wytworu umystu i rak, gwarancja akceptacji obiektu przez firme
ubezpieczeniowsa czy inspekcje pracy i gwarancja spokoju ze strony prokuratora.

W prawodawstwie Unii Europejskiej od roku 1985 szczegdlne znaczenie maja dyrekty-
wy nowego podejscia (ang. New Approach Directives). Sa to obowigzujace akty prawne
Unii formulujace podstawowe wymagania (ang. essential requirements) dotyczace bezpieczen-
stwa, zdrowia i ochrony srodowiska. Wyroby nie spetniajace tych wymagan nie powinny by¢
dopuszczone na jednolity rynek, a gdyby mimo to tam sie znalazty powinny by¢ usuniete przez
organ nadzoru rynku. Podstawowe wymagania Sa ujete opisowo i ogdlnikowo, aby fatwiej
uzyska¢ konsens krajow cztonkowskich i nie ogranicza¢ postepu technicznego, co zarzucano
wczesniejszym dyrektywom (ang. Directives) normujacym rézne szczegoly rozwigzan tech-
nicznych. Natomiast wynikajace z dyrektyw nowego podejscia szczegbtowe wymagania tech-
niczne znajduja sie w 1641' szczeg6lnej rangi ,normach europejskich EN zharmo-
nizowanych z dyrektywami nowego podejscia”. W razie potrzeby nowelizuje sie tekst nor-
my zharmonizowanej, jednej z wielu, ktéra w zasadzie jest dokumentem do dobrowolnego
stosowania, a nie tekst dyrektywy, ktéra ma moc obowigzujacego prawa o uciazliwej procedu-
rze ustanawiania.

Dyrektywy nowego podejscia oraz wykazy norm zharmonizowanych z kazda z nich pu-

! Stan w roku 2001.



blikuje sie¢ w Dzienniku Urzedowym WspolInot Europejskich (ang. Official Journal of the Eu-
ropean Communities). Sa tez dostepne w Internecie pod adresem www.NewApproach.org.

Podobna filozofie dwustopniowych uregulowan mozna odnalez¢ o szczebel nizej. Uka-
zafa sie polska wersja normy EN 50110-1 ,,Eksploatacja urzadzen elektrycznych”, dotyczacej
wszelkich prac przy znajdujacych sie w eksploatacji urzadzeniach elektrycznych o dowolnym
napieciu. Koncentruje sie¢ ona na wymaganiach i zaleceniach co do bezpieczenstwa przy wyko-
nywaniu tych prac, ale formutuje tez ogdlne zalecenia co do badan odbiorczych i badan eks-
ploatacyjnych urzadzen. Norma nie aspiruje do kompletnego i szczegdtowego ujecia tej pro-
blematyki i w réznych postanowieniach odsyla do szczegotowych przepisow krajowych oraz
do instrukcji zaktadowych uwzgledniajacych specyfike urzadzen lub warunkéw ich uzytkowa-
nia. Jest zredagowana tak, jak wiele norm europejskich EN i miedzynarodowych 1EC?, oprocz
precyzyjnych wymagan zawiera luzne zalecenia, komentarze, uwagi i opisy porzadkujace pro-
blematyke eksploataciji.

Najwiecej norm europejskich, bo az 560, jest zharmonizowanych z dyrektywa
73/23/EEC LVD Low Voltage Equipment. Dotycza one sprzetu o napieciu znamionowym
50+1000 Vac (75+150 Vdc), i to zarowno sprzetu przeznaczonego do bezposredniego uzyt-
kowania, zwlaszcza odbiornikdéw energii elektrycznej (narzedzi elektrycznych, lamp, sprzetu
gospodarstwa domowego), jak i komponentéw do montowania instalacji (aparatury rozdziel-
czej i sterowniczej, przewodow, osprzetu).

Jak wida¢, mimo zasady dobrowolnosci stosowania norm, organy administracji wspol-
notowej moga wybranym normom EN nadawa¢ status szczegolny normy zharmonizowanej,
co de facto oznacza ekonomiczny przymus scistego przestrzegania normy o statusie dobro-
wolnego stosowania. Gwoli scistosci wypada dodac, ze wytworca moze podstawowe wyma-
gania podane w dyrektywie spetni¢ w inny sposéb niz to okreslaja normy zharmonizowane.
W takim przypadku nie korzysta jednak z domniemania zgodnosci z dyrektywa (ang. pre-
sumption of conformity), czyli domniemania spetnienia wymagan dotyczacych bezpieczenstwa
I ochrony zdrowia zawartych w dyrektywie. Dopetnienie podstawowych wymagan dyrektywy,
poprawnos¢ swoich rozwiazan konstrukcyjnych, materiatowych i technologicznych musi wy-
kaza¢ poddajac wyrob kosztownym badaniom typu w jednostce notyfikowanej.

Organy administracji panstwowej krajow cztonkowskich moga tez nadawa¢ rygor obli-
gatoryjnosci, przywotujac norme w przepisach technicznych, badz ustanawiajac akty prawne
powtarzajace w catosci lub w czesci postanowienia okreslonej normy albo grupy norm i
ewentualnie odstepujac od wymagan (miedzynarodowych, europejskich) uwazanych za nieod-
powiednie w danym kraju ze wzgledu na nieuzasadnione nakfady finansowe albo ze wzgledu
na niezgodnosc¢ z krajowa tradycja techniczna. Przykiadem sa przepisy budowy urzadzen elek-
troenergetycznych wydawane we Francji, gdzie panstwo zastrzega sobie prawo weta [9], jesli
chodzi o wprowadzanie w zycie niektérych wymagan norm miedzynarodowych badz europej-
skich.

Reasumujac, w krajach, w ktdrych technika zarzadzaja osoby kompetentne i odpowie-
dzialne, uznane reguty techniczne maja postac:

a) dokumentow normatywnych administracji panstwowej i prawa wspolnotowego (wraz z po-
wotanymi w nich normami), ktérych stosowanie jest obowigzkowe,

b) norm i projektow norm, dokumentow harmonizacyjnych i podobnych opracowan zespotow
ekspertow, ktdrych stosowanie jest w zasadzie dobrowolne, ale od ktérych odstapienie jest

! [EC - Migdzynarodowa Komisja Elektrotechniczna (ang. International Electrotechnical Commission)
obejmujaca kraje wszystkich zamieszkatych kontynentéw.
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nader ryzykowne,

c) komentarzy do norm i przepisdéw, podrecznikow i poradnikdw technicznych, jezeli s opra-
cowane i zaopiniowane przez uznanych specjalistow i maja aprobate instytucji naukowej al-
bo stowarzyszenia naukowo-technicznego, przy czym oczywiscie stosowanie ich jest tym
bardziej dobrowolne; atrakcyjnos¢ ich polega na tym, ze wyjasniaja sens réznych wymagan
przepisow i norm, podajg ich uzasadnienie, ucza myslenia i utatwiaja rozwiazywanie pro-
bleméw szczegdtowych.

2. Liczba Polskich Norm deklarowanych jako identyczne z normami europejskimi

Jesli Polska ma wejs¢ do Unii w roku 2004, to najp6zniej z poczatkiem roku 2003 Polski
Komitet Normalizacyjny powinien zosta¢ petnoprawnym czionkiem europejskich organizacji
normalizacyjnych CEN i CENELEC?, w kt6rych od roku 1991 jest afiliantem. Aby tak sie sta-
fo, trzeba uprzednio speic¢ kilka trudnych warunkéw, m.in. zmieni¢ status PKN, wdrozy¢
jako normy krajowe co najmniej 80% norm europejskich EN (pozostate 20% w ciagu roku po
przystapieniu) i wycofa¢ wszystkie normatywne dokumenty krajowe sprzeczne z normami eu-
ropejskimi. Wiasnie w tych dniach (wrzesien 2002 r.) w parlamencie ostateczny ksztatt otrzy-
muje nowa ustawa o normalizacji, dostosowujaca te dziedzine do standarddéw unijnych, czemu
usituja, przeszkodzi¢ przeciwnicy integracji, kwestionujac rézne wazne zapisy, np. sprzeciwia-
jac sie mozliwosci wprowadzania do zbioru PN norm w jezyku obcym, co wolno czyni¢ obec-
nie w oparciu o nowelizacje z dnia 13 pazdziernika 2000 r. (Dz.U. 2000, nr 110, poz. 1166).
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Rys. 1. Tempo wdrazania horm europejskich do zbioru Polskich Norm

! CEN - Europejski Komitet Normalizacyjny (franc. Comité Européen de Normalisation), CENELEC -
Europejski Komitet Normalizacyjny Elektrotechniki (franc. Comité Européen de Normalisation Ele-
ctrotechnique).



Te warunki sg znane od lat, a mimo to wdrazanie norm europejskich do zbioru Polskich
Norm (rys. 1) nastepowato slamazarnie [3]. Przez ponad dziesie¢ lat, do konca roku 2001
wprowadzono mniej wiecej potowe zbioru norm EN, wobec czego w ciggu roku 2002, jedne-
go jedynego roku, jaki pozostat, trzeba przeja¢ jeszcze ponad 3000 norm EN. Transpozycja
takiej liczby norm w ciagu jednego roku metoda thlumaczenia jest niewykonalna, wobec czego
za pie¢ dwunasta zdecydowano ogromng ich wiekszos¢ wprowadzi¢ w jezyku oryginatu meto-
da noty uznaniowej. Ostatnie zeszyty miesiecznika ,,Normalizacja” (2/2002, 4/2002, 5/2002,
7/2002) zawieraja tasiemcowe wykazy ,,Normy europejskie przewidziane do uznania za PN”
z podaniem krotkich, jednomiesiecznych termindw zglaszania uwag, a zeszyt 8/2002 przynosi
juz 126-stronicowy wykaz ,,Normy europejskie uznane za Polskie Normy”. Znaczna czes¢ to
normy elektrotechniczne, dotyczace wszelkich dzialow elektrotechniki i zakreséw dziatania
niemal wszystkich normalizacyjnych komisji problemowych, jak technika swietlna, kable i
przewody, materiaty elektroizolacyjne i préby srodowiskowe, instalacje elektryczne, sprzet
elektroinstalacyjny, sprzet powszechnego uzytku, energoelektronika, automatyka i robotyka
przemystowa, bezpieczniki, aparatura rozdzielcza i sterownicza, systemy alarmowe, chemiczne
zrodfa pradu, trakcja, urzadzenia w wykonaniu przeciwwybuchowym itd. Sa wsrod nich row-
niez normy terminologiczne.

Tylko elektrycy otrzymuja w roku 2002 ponad tysiac norm europejskich w jezyku an-
gielskim, ktore PKN uznaje za Polskie Normy PN-EN. Jest wsrdd nich sporo norm przedmio-
towych interesujacych w kraju zaledwie po kilka lub kilkanascie osob, pracownikdw laborato-
riow badawczych albo konstruktoréw, osoby dobrze znajace jezyk angielski, ktére i dotych-
czas postugiwaty si¢ oryginatami wielu norm IEC lub EN w braku zaufania do trafnosci thuma-
czenia polskiego. Za przykitad norm interesujacych nielicznych elektrykdw, ktére tlumaczenia
w ogdle nie wymagaja, moze postuzy¢ norma:

EN 60682:1993 Standard method of measuring the pinch temperature of quartz-

tungsten-halogen lamps (IEC 60682:1980 + A1:1987). Metoda pomiaru temperatury

sptaszcza zar6wek halogenowych ze szkta kwarcowego.

Wsrdd wspomnianych norm europejskich przyjmowanych w jezyku oryginatu jest jednak
rowniez wiele norm waznych dla najliczniejszej grupy elektrykdw zajmujacych sie instalacjami i
urzadzeniami elektrycznymi. Niech przykfadem beda chociazby nastepujace normy:

» EN 1837:1999 Safety of machinery. Integral lighting of machines. Bezpieczernstwo maszyn.
Oswietlenie wkasne maszyn. Norma zharmonizowana z Dyrektywga 98/37/EC.

= EN 1838:1999 Lighting applications. Emergency lighting. Zastosowania oswietlenia.
Oswietlenie awaryjne.

» EN 61140:2001 Protection against electric shock — Common aspects for installation and
equipment. Ochrona przed porazeniem prqgdem elektrycznym — Wspdlne aspekty instalacji
I urzqdzen. PN sprzeczne, wycofywane: PN-92/E-05031, PN-E-05032:1994.

» HD 625.1 S1:1996 Insulation coordination for equipment within low-voltage systems —
Part 1: Principles, requirements and tests (IEC 60664-1:1992, modified). Koordynacja
izolacji urzqdzer elektrycznych niskiego napiecia. Czes¢ 1: Zasady, wymagania i badania.
Norma zharmonizowana z Dyrektywa 73/23/EEC. PN sprzeczna, wycofywana: PN-IEC
664-1:1998.

» EN 50014:1997 + A1:1999 + A2:1999 Electrical apparatus for potentially explosive atmo-
spheres — General requirements. Urzgdzenia elektryczne w przestrzeniach zagrozonych
wybuchem — Wymagania ogélne i metody badas. Norma zharmonizowana z Dyrektywa
94/9/EC. Z ta norma Sa zwiazane liczne normy dotyczace poszczegblnych rodzajéw oston



(EN 50015, EN 50016, EN 50017, EN 50018, EN 50019, EN 50021, EN 50028,
EN 50039) rowniez przyjmowane metoda noty uznaniowe;.

Mozna sobie wyobrazi¢ réznorodne utrudnienia po odestaniu tysiecy elektrykéw do tek-
stow oryginalnych. Najpierw trzeba je zdoby¢ i stono za nie zaptaci¢. Nastepnie trzeba sie
wczyta¢ w nietatwy tekst oryginatu i poprawnie go zinterpretowac. Jakie to trudne, moga po-
wiedzie¢ ci nieliczni cztonkowie normalizacyjnych komisji problemowych, ktérzy sami to nie-
raz czynili.

Uznanie dzis, pod naciskiem okolicznosci, oryginalnej wersji normy EN za Polska Nor-
me nie zamyka mozliwosci przettumaczenia jej w przysziosci i ustanowienia polskiej wersji
normy PN-EN, ale z r6znych powodow bedzie to mozna czyni¢ tylko w odniesieniu do nielicz-
nych norm. Po pierwsze, musi si¢ znalez¢ ktos, kto za to zaptaci, bo pieniedzy brakuje nawet
na tlumaczenie norm zharmonizowanych z dyrektywami nowego podejscia i innych norm
zwiazanych z ochrona zycia i zdrowia ludzkiego oraz z ochrong srodowiska. Po drugie, wy-
maga to czasu, bo ,,mozliwosci przerobowe” komisji normalizacyjnych musza by¢ zaangazo-
wane przede wszystkim we wspdtprace miedzynarodowg nad projektami nowych norm i ew.
tlumaczenie biezaco ustanawianych norm europejskich. Nie mozna bez konca nadrabiac¢ zale-
gtosci kosztem waznych prac biezacych, dajacych mozliwos¢ wptywania na tres¢ przyszbych
norm europejskich.

W wykazach ,,Normy europejskie przewidziane do uznania za PN” sa przy licznych po-
zycjach wymienione ,,PN sprzeczne”, ktdre jednoczesnie sq wycofywane. W przypadku wielu
dotychczasowych norm PN chodzi o drobne rozbieznosci, ktorych nie byloby, gdyby w minio-
nych latach niektore komisje normalizacyjne nie upieraty sie przy tlumaczeniu norm IEC za-
miast przyjmowac za podstawe dokumenty europejskie EN i HD. Uszio uwagi, ze tylko nie-
spetna 60 % norm europejskich EN z zakresu elektrotechniki jest identycznych z normami
miedzynarodowymi IEC, pozostate bazujac na dokumentach IEC wprowadzaja, istotne zmiany
merytoryczne albo sa oryginalnymi opracowaniami CENELEC. Rezultat bedzie teraz taki, ze
trzeba kupi¢ i przestudiowa¢ kilkudziesigciostronicowa norme EN w jezykach oryginatu, aby
wychwyci¢ — poza btedami ttumaczenia — kilka zmienionych postanowien lub wyjasnien w wy-
cofywanej normie.

3. Jakos¢ Polskich Norm deklarowanych jako identyczne z normami IEC i/lub EN

Polski Komitet Normalizacyjny moze biezaco, kazdego dnia, poda¢ doktadna liczbe Pol-
skich Norm deklarowanych jako identyczne z aktualnymi normami IEC i/lub EN, ale nie wie,
ile Polskich Norm jest naprawde identycznych, a ile tylko udaje identycznos¢, a bledy ttuma-
czenia, niezdarna redakcja tekstu polskiego, a nawet wyrachowane oszustwa sprawiaja, ze
identyczne nie sa.

Funkcjonariusze PKN maja z urzedu doskonate samopoczucie. Odchodzacy we wrzesniu
1999 r. prezes PKN J. Roszij powiedziat w pozegnalnym wywiadzie dla dziennika ,,Zycie”, ze
»,Norma jest jak Biblia. Kazde zawarte w niej stowo ma duze znaczenie.”, co sprowokowato
artykut [6] wykazujacy czarno na biatym, ze Polskich Norm to stwierdzenie nie dotyczy.
A zwlaszcza nie dotyczy wieloarkuszowej normy PN-IEC 60364 i innych norm ,,opracowywa-
nych” przez NKP nr 55 pod kierunkiem prof. Z. Flisowskiego. Przez dwa lata mijajace od
opublikowania cytowanego artykutu nic na lepsze nie zmienito sie. Nie wszystkie wytknigte
wtedy bledy zostaly poprawione, a komisja normalizacyjna z udziatem dwaoch profesorow i
kilku doktoréw nauk technicznych skutecznie podsuwa do ustanowienia kolejne buble norma-



lizacyjne.

Jednym z ostatnio ustanowionych arkuszy jest arkusz PN-IEC 60364-5-523:2001 dot.
obcigzalnosci diugotrwatej przewoddw, ktéry wiasciwy minister juz zakwalifikowat do obo-
wigzkowego stosowania. Jest w nim ok. 30 brzemiennych w skutki btedow merytorycznych. O
ich skali daje wyobrazenie nastepujacy przykiad. Jesli uktadany pojedynczo bezposrednio w
ziemi kabel YKY o trzech obciazonych zytach ma przewodzi¢ prad 260 A, to w mys| dotych-
czasowych przepisow (PBUE, zeszyt 10, tabl. 16) potrzebny byt przekréj 70 mm?, a wedtug
arkusza 523 (tabl. 52-C3) — potrzebny jest przekroj 240 mm?. Mozna mnozyé podobne przy-
kiady, kiedy przekroj nalezatoby zwigksza¢ o kilka stopni. Jednym z powodow jest razacy btad
w punkcie 523.3.1, gdzie napisano w wersji polskiej: ,\Wspotczynniki poprawkowe dla gruntu
0 rezystywnosci cieplnej wiekszej niz 2,5 K-m/W sq podane w tablicy 52-D3”, podczas gdy w
oryginale jest napisane dla gruntu o rezystywnosci cieplnej innej niz 2,5 K-m/W. Przypadek czy
sabotaz? Czy chodzi o to, by polskich elektrykdéw majacych do czynienia niemal wylacznie z
gruntami o rezystywnosci cieplnej znacznie mniejszej niz 2,5 K-m/W zniecheci¢ do korzystania
ze wspodiczynnikow poprawkowych albo zabroni¢ im tego i w ten sposob zwigkszy¢ obroty
koncernu miedziowego?

Powazne konsekwencje maja nie tylko liczne podobne bitedy merytoryczne. Brzemienne
w skutki bywaja przypadkowe badz celowe potkniecia terminologiczne w arkuszach normy
PN-IEC 60364.

Bilednie przetlumaczona definicja i interpretacja czesci przewodzgcej obcej, latami upar-
cie podtrzymywana, pozwala uzasadnia¢ obtedne wymysty obejmowania miejscowymi pota-
czeniami wyréwnawczymi metalowej armatury na rurociggach z tworzyw sztucznych. Wedug
wszelkich wersji jezykowych norm IEC oraz EN czes¢ przewodzaca obca jest to dostepny dla
dotyku przewodzacy przedmiot, nie bedacy czescia urzadzenia elektrycznego, ktory moze
wprowadza¢ okreslony potencjat, zazwyczaj potencjat ziemi, np. metalowa konstrukcja bu-
dowlana, metalowy rurociag, przewodzaca podioga lub sciana. Chodzi przede wszystkim o
nieuchronnie uziemione przewodzace rurociagi, konstrukcje budowlane i inne przedmioty o
duzych rozmiarach, przechodzace przez r6zne pomieszczenia i/lub kondygnacje. Tymczasem w
unikalnej w skali swiatowej definicji Flisowskiego czes¢ przewodzaca obca jest to czes¢ prze-
wodzaca nie bedaca czescia instalacji elektrycznej, ktora moze znalez¢ sie pod okreslonym
potencjatem, zazwyczaj pod potencjatem ziemi.

Bitednie przettumaczony — wbrew moim ostrzezeniom — tytut arkusza PN-1EC 60364-7-
706 ,,Przestrzenie ograniczone powierzchniami przewodzgcymi” stat sie pretekstem do rozcia-
gania jego wiasciwosci i jego surowych wymagan na wymiennikownie ciepta, kottownie i po-
dobne obszerne pomieszczenia zawierajace metalowe rurociagi. Tymczasem chodzi o ograni-
czone przestrzenie przewodzgce (ang. restrictive conducting locations, franc. enceintes
conductrices exigués, niem. leitfahige Bereiche mit begrenzter Bewegungsfreiheit, nazy-
wane dawniej enge, leitend umschlossene R&ume), czyli ciasne pomieszczenia w budynku
albo ciasne wnetrza innego obiektu technicznego o scianach i/lub innych duzych czesciach
przewodzacych, z ktérymi czlowiek moze styka¢ sie znaczna powierzchnia ciata majac ograni-
czona mozliwos¢ przerwania tej stycznosci, np. ciasne wnetrze metalowego zbiornika, kotia,
rurociagu, zezy.

Czesto spotykanym btedem w thumaczeniu tekstu normy jest zamiana znaczenia angiel-
skich form shall (wprowadza wymaganie) oraz should (wprowadza zalecenie), co sprawia, ze
zalecenie w tekscie oryginalnym staje sie wymaganiem w tekscie polskim lub na odwrot.

Uzytkownicy normy PN-IEC 60364 napotykaja jeszcze jedna trudnos¢, mianowicie zbior
jej postanowien nie jest kompletny i to z dwdch powoddw. Po pierwsze, w licznych miejscach
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oryginatu IEC zamiast rozstrzygniecia znajduje sie informacja, iz problem jest ,w opracowa-
niu”, przy czym taka informacja moze utrzymywac si¢ od 22 lat, jak w arkuszu 54 ,,Uziemienia
i przewody ochronne”. Po drugie, wielu waznych arkuszy w Polsce nie ustanowiono i dla
okreslonych obiektéw (zwiaszcza w rozdziale 7 normy) brakuje szczegotowych uregulowan.

Uczciwy polski elektryk, ktory zamierza projektowa¢ instalacje elektryczne zgodnie ze
standardami europejskimi musi niestety korzysta¢ z oryginalnych tekstow normalizacyjnych, a
nie z polskiego thtumaczenia zepsutego przez karygodna nieodpowiedzialnos¢ polskich profeso-
row, doktoréw i innych wybitnych specjalistow zajmujacych sie normalizacja. Chyba juz lepiej
przejmowa¢ wszelkie normy w jezyku oryginalu metoda noty uznaniowej niz rodzi¢ polskie
potworki, jak to czyni zespot Flisowskiego. Doskonata pomoca, ktéra moze w duzym uwolnic¢
od korzystania z oryginalnych tekstow norm EN badz IEC, sg liczne poradniki i komentarze
stowarzyszenia elektrykéw niemieckich VDE.

4. Normalizacja elektrotechniczna w Polsce po przystapieniu do Unii Europejskiej

Od kilku lat juz niemal nie podejmuje sie oryginalnych polskich inicjatyw normalizacyj-
nych i cala watly energie skupia sie¢ na tlumaczeniu dokumentéw normalizacyjnych europej-
skich (CENELEC, ETSI") i miedzynarodowych (IEC). Po uzyskaniu przez PKN czlonkostwa
w organizacjach europejskich, a nastepnie po wejsciu Polski do Unii, taka praktyka moze wy-
dawac sie jedyna mozliwa. Niemcy sa dowodem na to, ze tak by¢ nie musi i ze w pelnej zgo-
dzie z prawem wsp6lnotowym mozna ustanawia¢ normy wiasne® w dziedzinach na razie nie
objetych normalizacja europejska i/lub miedzynarodowa. Rezultat jest taki, ze norm niemiec-
kich DIN jest czterokrotnie wigcej niz norm europejskich EN.

Juz 9 stycznia 1896 r. opublikowano w Niemczech pierwsze w swiecie przepisy z zakre-
su bezpieczenstwa elektrycznego ,,Sicherheitsvorschriften fiir elektrotechnische Starkstro-
manlagen” [1, 8]. Nadal w Niemczech formutuje si¢ pierwsze, nieraz unikalne w skali swiato-
wej, uznane reguly techniczne na uzytek wiasnego przemystu, ktéry te prace finansuje. A Kiedy
po latach za te dziedzine zabiera sie IEC lub CENELEC podsuwa si¢ gotowe krajowe doku-
menty normalizacyjne, ktore maja duza szanse stac¢ si¢ — bez zmian lub po kosmetycznych ko-
rektach — normami europejskimi lub miedzynarodowymi. Trudne do przecenienia sa wymierne
i niewymierne korzysci dla kraju, ktéry pierwowzor normy przygotowat i juz w praktyce
sprawdzit. Polski przemyst nie jest i w przewidywalnej przysziosci nie bedzie w stanie finanso-
wag¢ nowatorskich prac normalizacyjnych w takiej skali. Wchodzi jednak w rachube jakas for-
ma wspotpracy z komitetami VDE umozliwiajaca formalne przejmowanie do zbioru PN wy-
branych norm DIN VDE, ktore wykraczaja poza zbior norm EN oraz IEC. Gdyby do tego nie
doszlo, czy to z powodu wygorowanych roszczen finansowych strony niemieckiej, czy to z
powodu ograniczonych horyzontow intelektualnych strony polskiej, nawet wtedy polski inzy-
nier moze i powinien powotywac sie na normy DIN jako na uznane reguty techniczne, kiedy w
swej pracy napotyka problemy i pytania, na ktére nie ma odpowiedzi w zbiorze PN. Juz w cza-

L ETSI — Europejski Instytut Norm Telekomunikacyjnych (ang. European Telecommunications Stan-
dards Institute), skupiajacy 54 kraje.

% Wedtug dyrektywy 83/189/EEC raje cztonkowskie Unii sa jednak zobowiazane notyfikowa¢ w Komi-
sji Europejskiej wszelkie projekty opracowywanych norm krajowych i przepiséw technicznych przed
ich zatwierdzeniem. Jezeli na szczeblu europejskim rozpoczety si¢ prace normalizacyjne na okreslony
temat w nastepstwie tzw. mandatu Komisji Europejskiej, to kraje cztonkowskie sa obowigzane zaprze-
sta¢ wiasnych prac na ten temat przez okreslony okres wstrzymania (ang. standstill).
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sach komunistycznej wiadzy zachecat do tego prof. Jan Piasecki [7].

Wspomniana wyzej dziatalnos¢ normalizacyjna, jezeli w ogble w znaczacym stopniu w
Polsce wystapi, bedzie toczyla sie na marginesie gtdwnych zadan i obowiazkow PKN. Po przy-
stapieniu Polski do Unii, a nawet nieco wczesniej, bo po uzyskaniu petnych praw cztonkow-
skich w CEN i CENELEC Polski Komitet Normalizacyjny bedzie miat do wypelnienia trzy
gtéwne zadania:

1. Udostepnic jak najszybciej polskim technikom pelny zbiér norm zharmonizowanych z dy-
rektywami nowego podejscia, przy czym te normy, jak i inne zwiazane z ochrong zycia i
zdrowia oraz z ochrona srodowiska — dla fatwiejszej i jak najszerszej asymilacji — powinny
byc przettumaczone na jezyk polski i to przettumaczone dobrze.

2. Wprowadza¢ w wymaganym tempie do zbioru PN wszystkie nowe normy europejskie, a
przybywa ich corocznie juz ponad tysiac; opOznienie nie powinno przekracza¢ 6 miesiecy.

3. Zapewni¢ udziat polskich specjalistow w pracach licznych zespotow przygotowujacych no-
we normy.

To ostatnie i najtrudniejsze zadanie wymaga komentarza. Nasz udziat nie powinien pole-
gac li tylko na zdawkowym i zdalnym pisemnym opiniowaniu projektow norm, jak to najcze-
sciej bywa teraz w odniesieniu do dokumentoéw IEC?, lecz na rozumnym ich rozpatrywaniu z
punktu widzenia polskich intereséw i czynnym uczestnictwie w posiedzeniach zespotow, by
polskie stanowisko tam broni¢ i uzasadnia¢?. Ciezka, praca, sumienna wiedza, i umiejetnosciami
negocjacyjnymi mozna i trzeba w tych gremiach zdobywac szacunek i uznanie, co bedzie owo-
cowalo powierzaniem polskim specjalistom kierownictwa zespotdw autorskich oraz innych
odpowiedzialnych funkcji i zapewni skuteczny wpltyw na ostateczny ksztatt dokumentéw nor-
malizacyjnych.

Dla zorientowania sig, 0 jaki ogrom pracy i o jakie srodki finansowe chodzi, trzeba wej-
rze¢ w strukture CENELEC, komitetu zajmujacego si¢ tylko normalizacja w zakresie szeroko
pojetej elektrotechniki: okoto 80 technicznych komitetow (TC) i podkomitetéw (SC) oraz
okoto 400 grup roboczych (WG). Zebrania komitetéw i grup roboczych odbywaja sie na
przemian w rdznych krajach z czestoscia (0,5+3 a™') zalezng od rozleglosci ich obszaru dziata-
nia i pilnosci podejmowanych prac. Obsadzajac tylko ¥ zespotow wypadatoby srednio biorac
codziennie wystawia¢ komus ,,polecenie wyjazdu stuzbowego” na kilka dni, na 0got za granice.
Na szczescie mozna przewidywac, ze w coraz wigkszym stopniu bezposrednie spotkania da si¢
zastepowac elektroniczna wymiana korespondencji badz elektroniczng konferencja grupujaca
w tym samym czasie cztonkdw grupy roboczej przy komputerach oddalonych o setki i tysiace
kilometréw. Do takiej pracy potrzeba w Polsce paru tysiecy autentycznych a nie tytularnych
ekspertow w okreslonych dziatach techniki i to ekspertéw biegle wiadajacych jezykami obcy-
mi. Skad ich wzia¢ i jak ich wynagradza¢ to osobne trudne pytanie.

Warto wiedzie¢, ze demokracja w CENELEC jest nieco inna niz w ONZ. Norme usta-
nawia sie, jesli jej projekt:

1. uzyskat akceptacje zwyklej wigkszosci narodowych komitetéw krajow cztonkowskich oraz

2. uzyskat co najmniej 71% glosow w gltosowaniu, w ktérym krajom cztonkowskim przypisuje
sie wage zalezna od ich potencjatu gospodarczego (od 1 lub 2 dla najmniejszych krajéw do
10 dla Francji, Niemiec, Wielkiej Brytanii i Wioch).

! Nadsytane do Polski projekty dokumentéw IEC normalizacyjne komisje problemowe najchetniej kwi-
tuja odpowiedzia ,,no comments”, bo to zwalnia od myslenia i formutowania mysli na papierze, w do-
datku po angielsku.

2 Por. wypowiedz dr. inz. Z. Nartowskiego w Biuletynie SEP INPE, nr 44, s. 72.

9



W wykazach europejskich dokumentéw normalizacyjnych, z ktérymi juz styka sie polski

elektryk, i na samych dokumentach oryginalnych oraz na ich polskich ttumaczeniach pojawiaja,
sie symbole, ktorych znaczenie wypada przyblizyc¢:

PrEN — projekt normy europejskiej, dokument roboczy w zasadzie tylko do uzytku uczest-
nikow prac normalizacyjnych, wielokrotnie korygowany, nieudostepniany publicznie,

EN — norma europejska (European Standard, Norme Européenne, Europaische Norm),
najwyzszej rangi europejski dokument normalizacyjny, pozadany finat wszelkich podjetych
inicjatyw normalizacyjnych, ustanawiany ilekro¢ jest to mozliwe, wprowadzany z nieduza
zwioka (do 6 miesiecy) do zbioréw norm krajow cztonkowskich,

ENV — przednorma europejska lub prenorma europejska (European Prestandard,
Prénorme Européenne, Europdische Vornorm), tekst zamierzonej normy europejskiej
opublikowany do tymczasowego wykorzystywania, jezeli brak konsensu lub $wiadomosc
niepetnego rozpoznania tematu stoja na przeszkodzie ustanowieniu normy EN,

HD — dokument harmonizacyjny (Harmonization Document, Document d’Harmonisation,
Harmonisierungsdokument), dokument normalizacyjny nizszej rangi niz norma EN, for-
mutujacy reguty techniczne w okreslonej dziedzinie, przyjmowany w przypadkach, kiedy
ustanowienie normy EN, a wiec ujednolicenie wymagan stawianych w rdznych krajach nie
jest celowe badz nie jest konieczne, np. nie utatwiatoby wymiany handlowej, a zwlaszcza w
sytuacjach, kiedy ze wzgledu na zasztosci w odmiennie przebiegajacym rozwoju techniki
trzeba sformutowac liczne odchylenia (ang. deviations) dla wielu badz nawet dla wszyst-
kich krajow cztonkowskich,

PrHD — projekt dokumentu harmonizacyjnego, dokument roboczy jak PrEN,

A — zmiana (Amendment, Modification, Anderung), publikacja zawierajaca nowe sformu-
fowanie okreslonego postanowienia (okreslonych postanowien) wczesniej opublikowanego
dokumentu normalizacyjnego; kolejne zmiany sa humerowane i sa podawane po gfownym
oznaczeniu dokumentu, jezeli publikuje sie tekst jednolity uwzgledniajacy te zmiany (np.
norma EN 50014:1997 + A1:1999 + A2:1999),

C — poprawka (Corrigendum), publikacja podajaca errate (korekte bteddéw drukarskich) do
wczesniej opublikowanego dokumentu normalizacyjnego, zamieszczana w biuletynach in-
stytucji normalizacyjnych i w postaci ulotki dotaczana do egzemplarzy tego dokumentu.

Jednym pociagnieciem pidra prezes PKN wiasnie wprowadza do zbioru PN tysiace norm

europejskich. Przyswojenie ich tresci i wdrozenie jej do codziennej praktyki to trudne i dtugo-
trwale zadanie dla tysiecy polskich inzynierow i technikdw. Zadaniem jeszcze trudniejszym
bedzie budowanie pozycji polskich przedstawicieli w strukturach CEN i CENELEC warunku-
jacej wptyw na tres¢ przysztych europejskich dokumentéw normalizacyjnych.
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